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Fragt man Birgerinnen und Biirger, ob sie GroBprojekten kritisch gegenliberstehen und ob
sie sich eine starkere Beteiligung an Planungsvorhaben wiinschen, so wird dies gemaR
verschiedener Umfragen mehrheitlich bejaht. Gleichzeitig gibt es ein groRRes institutionelles
Misstrauen. So steht nach einer Umfrage unter Erwachsenen und Jugendlichen in NRW eine
Mehrheit der Befragten Informationen, die von der Kommunalpolitik oder Verwaltung
kommen, erst einmal skeptisch gegeniiber.

Trotz dieser schwierigen Bedingungen, hat sich die Mehrheit des Briihler Rates bei der
groBen Spannbreite an Moglichkeiten der Biirger*innenbeteiligung, die von Informieren
Uber Mitwirken bis zum Mitentscheiden reicht, flir das Maximum entschieden:

Flr einen Ratsbilrgerentscheid!

Wir GRUNE meinen, obwohl der Ratsbiirgerentscheid gescheitert ist, war es richtig, die
Blirger*innen zu beteiligen.

Das Ergebnis — geringe Wahlbeteiligung, liberwiegende Skepsis der Abstimmenden,
gescheitertes Quorum — hat gezeigt, welches Konfliktpotenzial das Projekt in sich birgt.

Zu Tage gekommen ist eine Vielzahl an Konflikten (vgl. Spieker 2014: www.netzwerk-
buergebeteiligung.de), von denen ich vier benennen mochte:

1. Es hat sich gezeigt, dass es ein Misstrauen gegeniiber dem Biirgermeister, der
Verwaltung und der Politik trotz Einbeziehung eines neutralen Gutachtens gibt
(Beziehungskonflikt).

2. Die Akteure hatten ein unterschiedliches Informationsniveau bzw. besalRen teilweise
auch widerspriichliche Informationen: Zum Beispiel Birger*innen, die die
Informationsveranstaltung des BM besucht haben und sich dann am Infostand der
Blrgerinitiative informiert haben (Informationskonflikt).

3. Zudem sind verschiedene Interessenskonflikte zutage getreten: GroRere
Stadtbiicherei im Rathausneubau vs. Kaffeetrinken im Durchgang zum Janshof.

4. Verschiedene Wertekonflikte haben sich gezeigt, wie der Wunsch nach Erhalt der
bestehenden Architektur und Wunsch nach einem vollig barrierefreien Gebaude nach
neustem energetischem Standard.

Zudem muss man zwischen Position und Interessen unterscheiden. Der Konflikt mit der
Initiative einiger Einzelhdndler hat sich z.B. in einer ,,Nein!“-Kampagne niedergeschlagen,
dabei ging es aber nicht um das Fiir- und Wider einer Biirgerinformationsstelle und einer
Stadtbiicherei, sondern um die verstandlichen Sorgen um die Auswirkungen einer
GrolRbaustelle in der Innenstadt.

Wir GRUNE haben die letzten zwei Monate intensiv beraten.



Dabei ist uns eines klar geworden: Das Ergebnis des Ratsbiirgerentscheids ist nicht
interpretierbar, es lassen sich keine Handlungsschritte daraus ableiten, weil die
Konfliktgemengelage zu komplex ist.

Was haben wir also getan?

Wir haben alle moglichen Argumente — alte wie neue- abgewogen und auf den Priifstand
gestellt. Wir haben das gesamte Neubauprojekt kritisch hinterfragt.

Wir haben die beiden anderen Varianten Sanierung und kleinerer Neubau nochmals
eingehend geprift.

Wir haben Ideen fiir eine génzlich andere Losung gesammelt und geprift.

Dabei sind wir zu dem Ergebnis gekommen, dass es viele denkbare Losungen gibt. Auch den
Vorschlag des Birgermeisters, die Blcherei an einer anderen Stelle, gar in einem zweiten
Neubau unterzubringen, haben wir frih diskutiert.

Wir sind — und das sehen Sie im gemeinsamen Beschlussentwurf von CDU und GRUNEN, zu
dem Ergebnis gekommen, dass ein Neubau, der sowohl Raum fiir die Verwaltungsnutzung,
als auch die Blirgerberatung als auch die Stadtbiicherei umfasst, die beste Losung ist.

Das Hauptargument ist die Wirtschaftlichkeit des Vorhabens.
Dann die Chance, ein barrierefreies Gebaude zu errichten.
Dann die Chance, ein energetisch sinnvolles Gebdude zu errichten.

Und vor allem: Die Chance, einen Ort der Bildung und Begegnung in einer Stadtbilicherei zu
schaffen, an denen nicht nur Blicher- ausgeliehen und zuriickgebracht werden, sondern ein
Ort an dem Lesungen und andere kulturelle Veranstaltungen stattfinden kénnen, an dem
Schiiler*innen lernen und arbeiten kdnnen und an dem sich alle Briihler*innen unabhangig
vom Geldbeutel informieren, aber auch einfach schmokern kénnen.

Dass Sie, Herr Blirgermeister, aus (Zitat) ,,demokratischen und moralischen Griinden” den
Rat dazu drangen wollen am Abrissbeschluss festzuhalten und die Idee einer
Doppelbaustelle zu verfolgen, ist vermessen. Sie sagen sinngemal3, ,,Hauptsache es sieht so
aus, als machten wir etwas anderes”. Dabei wollen Sie sowohl beim Abriss als auch bei allen
Nutzungen inklusive Blicherei bleiben. Nur eben als Doppelprojekt, gar Doppelbaustelle und
wirden dafiir sogar — und das ist absehbar — eine Unwirtschaftlichkeit in Kauf nehmen. Dass
die Biirger*innen laut ihrem Vorschlag auch etwas dazu sagen diirften, ohne dass es eine
erneute echte Mitentscheidung in einem Biirgerentscheid geben sollte, ist Kosmetik. Wozu
sollten sich die Birger*innen noch duRern, wenn ihr Beschlussentwurf doch keine
Spielrdume mehr zulielle?

Sie sehen, dass wir in unserem Beschlussentwurf einige Anpassungen und Konkretisierungen
vorgenommen haben:



1. Janshof und Rathaus sollen im Rahmen des Architektenwettbewerbs in einem
kombinierten Verfahren tUberplant werden. Darin sollen die Vorschlage der
Blrgerwerkstatt einflieRen.

2. Das Gebaude soll die neuesten energetischen Moglichkeiten (z.B.
Plusenergiegebdude) ausschopfen.

3. Der Durchgang zum Janshof soll so breit wie moglich ausfallen.

4. Es soll eine flexible Raumnutzung ermaoglicht werden.

5. Die Innenstadtbelastung soll durch eine Uberwachung der Baustellenorganisation so
gering wie moglich ausfallen.

6. Eine strikte Einhaltung des Kostenrahmens wird festgeschrieben.

Liebe Kolleg*innen, liebe interessierte Blirger*innen. Wir machen uns die Sache mit
unserem Beschlussentwurf nicht einfach. Viel leichter ware es, eine ,Hauptsache was
anderes“-Strategie zu verfolgen.

Selbstverstandlich entscheidet auch bei uns jedes Ratsmitglied nach eigenem Wissen und
Gewissen. Es gibt keinen Fraktionszwang und keinen Maulkorb.

Wir treffen —und das kann ich flr die ganze Fraktion sagen — unsere Entscheidung nicht
gefluhlsmaRig, aus personlichen Interessen oder weil wir auf zuklinftige Wahlen schielen. Wir
gehen den Weg, der inhaltlich und wirtschaftlich sinnvoll ist.



